prof. UAM dr hab. Artur Wejkszner
Wydzial Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu
artur.wejkszner@amu.edu.pl

RECENZJA PUBLIKACJI: SEBASTIAN
WOJCIECHOWSKI (2013). THE HYBRIDITY OF
TERRORISM. WYDAWNICTWO LOGOS, BERLIN,
$S.216

Problematyka wspolczesnego terroryzmu stanowi wazny przedmiot dociekan na-
ukowych. Przedstawiciele wielu dziedzin nauki, poczawszy od psychologii i socjologii,
poprzez historie, prawo, nauki polityczne, a skonczywszy w szczegélnosci na krymino-
logii, od wielu dekad probowali znalez¢ podstawowe odpowiedzi na szereg fundamen-
talnych pytan dotyczacych istoty, przejawow, ewolucji czy walki z powyzszych zagroze-
niem. Zdecydowana wigkszo$¢ prac obecnych juz w obiegu naukowym ma charakter
przyczynkarski, wybidrczy badz deskryptywny i nie wnosi wiele nowego do poznania
naukowego. Niewiele jest natomiast prac, ktére w sposéb przekrojowy, poglebiony i ory-
ginalny przedstawiaja wspomniang wyzej materie. Te poznawcza luke z cala pewnoscia,
w znaczacej czesci, zapelnia najnowsza publikacja profesora Sebastiana Wojciechowskie-
go noszaca tytul ,The Hybridity of Terrorism”. Tytul ten brzmi moze nieco ogélniko-
wo, ale wskazuje w istocie na niezmiernie wazng ceche (lub zesp6t cech) analizowanego
w pracy zjawiska. Najprosciej rzecz ujmujac, w przypadku terroryzmu mamy do czynie-
nia z konglomeratem szeregu elementéw i relacji zachodzacych miedzy nimi, czasami
niezaleznych wobec siebie, czasami koegzystujacych ze soba, a najczesciej nawzajem sie
uzupelniajacych, konstytuujacych to zjawisko i majacych wplyw na jego ewolucje.

Zaprezentowana w pracy koncepcja jest w istocie zwieniczeniem wieloletnich docie-
kan naukowych autora zaprezentowanych w wielu cytowanych w miedzynarodowym
obiegu naukowym publikacjach, wéréd ktérych wymieni¢ mozna chocby takie ksigzki
jak: ,The Modern Terrorism and Its Forms”, ,,The Power of Terrorism’, ,Terroryzm na
poczatku XXI wieku”.

Koncepcja hybrydowosci terroryzmu (KHT) oparta jest na kilku kluczowych za-
fozeniach, wsréd ktérych dominujacg role przypisa¢ nalezy szeSciu manifestacjom
hybrydowosci skfadajacym si¢ na model szescianu, czyli w istocie heksaedru (bedacego
doskonala manifestacja wielo$cianu foremnego). Mozna, co prawda, rozwaza¢ zasadno$¢
przyjetego ksztaltu modelu teoretycznego (majac na uwadze z jednej strony rozne prze-
jawy hybrydowosci, a z drugiej inne przykiady wielo$cianéw), trudno jednakze odmo-
wi¢ analizowanej koncepcji oryginalnosci. Przejawia si¢ ona w szczegolnosci w sposobie
powigzania ze soba i uwypukleniu nie zawsze tatwych do uchwycenia wieloptaszczyzno-
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wych relacji pomiedzy zdawaloby sie¢ niezwigzanymi ze sobg czynnikami przestrzenny-
mi, instytucjonalnymi, przedmiotowymi czy podmiotowymi. Autor ma pelng swiado-
mos¢ faktu, ze zaproponowana przez niego konstrukcja, cho¢ uniwersalna i doskonata
W swej prostocie i przejrzystosci, moze przybrac nieco inng posta¢ w zaleznosci od tego,
czy zostanie wzbogacona o nowe elementy, o ktérych w ksigzce mowy nie ma - na przy-
kiad hybrydowosci skutkow czy przewidywanych kierunkéw rozwoju zjawiska. Moze
by¢ ponadto wykorzystana w dyskusji nad innymi réwnie ztozonymi zjawiskami spo-
tecznymi (np. nacjonalizmem, fundamentalizmem, itp.).

Recenzowana praca sklada si¢ z sze$ciu rozdzialéw poprzedzonych wstepem, a za-
konczonych konkluzjami i bibliografia, na ktéra skladajg si¢ zaréwno materialy zrédio-
we, jak i opracowania naukowe w facznej liczbie kilkuset pozycji. Warto$¢ pracy podnosi
ponadto zbidr kilkudziesigciu rysunkow i wykreséw, pozwalajacych na bardziej syste-
matyczne przedstawienie konstrukeji teoretycznej, jak tez i egzemplifikacji omawiane-
go zjawiska. Kazdy z rozdzialéw zawiera analize kolejnej manifestacji hybrydowosci.
Sa to kolejno: hybrydowos¢ przedmiotu (badan), hybrydowos¢ aktoréw, hybrydowos¢
form, hybrydowo$¢ przyczyn, przestrzenna hybrydowo$¢ i hybrydowos¢ cech (mecha-
nizméw). Kazdy z rozdzialéw stanowi koherentna, przejrzyscie zaprezentowang catos¢
oraz zawiera usystematyzowany tresciowo zbior koncepcji i przejawow analizowanego
zjawiska. Autorowi udalo si¢ w nich uchwyci¢ ponadto wielopoziomowe relacje, zacho-
dzace tacznie pomigdzy co najmniej kilkudziesigcioma elementami, majace postac relacji
prostych, jak i zlozonych.

W rozdziale pierwszym zajeto si¢ problematyka hybrydowosci przedmiotu badan.
Poprzez to pojecie autor rozumie zardwno réznorodnos¢ znaczeniowg terminu terro-
ryzm, jak tez réznorodno$¢ komponentéw tworzacych to zjawisko oraz zwigzane z tym
konsekwencje. W rozdziale tym przedstawiono rozwazania na temat etymologii terminu,
przeglad najwazniejszych definicji oraz niezmiernie interesujacy submodel relacji zacho-
dzacych pomiedzy piecioma kluczowymi komponentami terroryzmu. Waga rozwazan
jest olbrzymia. Pozwalaja one na wnioski zwigzane z odpowiedzig na pytanie, dlacze-
go nie udalo sig, jak dotad, wypracowac spojnej i powszechnie akceptowalnej definicji
analizowanego w pracy zjawiska. Taka definicja powinna zawiera¢ w istocie wszystkie
mozliwe kombinacje zmiennych, co wptynetoby, z calg pewnoscig, na jej wartos¢ episte-
mologiczna.

Rozdzial drugi zawiera rozwazania dotyczace podmiotowego aspektu terroryzmu,
ktéry analizowany jest zarowno w aspekcie wertykalnym, jak i horyzontalnym. Autor
W sposdb przejrzysty oraz wyczerpujacy przedstawit profile réznych typdw uczestnictwa
w aktywnosci terrorystycznej (s3 to odpowiednio: jednostki, grupy osob (a wigc orga-
nizacje terrorystyczne) oraz podmioty wspierajace badz zwalczajace aktywnos¢ terro-
rystyczng). Udato mu si¢ takze uchwycic istote podmiotowych relacji, ktérg zobrazowat
w oparciu o model 3Cs (wspdtpracy, walki/konfrontacji, wspotistnienia). Niezmiernie
waznym elementem rozwazan zawartych w tym rozdziale, m.in. z uwagi na aktualny etap
ewolucji strukturalnej analizowanego fenomenu, jest problematyka jego asymetryczno-
$ci i sieciowosci. Analiza tych kwestii, cho¢ ograniczona jedynie do przedstawienia mo-
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delowych aspektow, jest swiadectwem glebokiej znajomosci tematu i sSwiadomosci obec-
nych oraz potencjalnych trendéw ewolucyjnych.

W rozdziale trzecim zawarta zostala udana proba wyselekcjonowania najwazniej-
szych typow wspolczesnego terroryzmu. Przedstawiona w tej czesci pracy systematyka
terroryzmu nie ma, co prawda, wyczerpujacego charakteru, pozwala jednak na udzie-
lenie wstepnych odpowiedzi na tak fundamentalne pytania, jak cho¢by: kim sg terrory-
$ci?, w jaki sposob dzialaja?, jaka jest skala i zakres ich aktywnosci? Liczba wariantow
odpowiedzi na postawione wyzej pytania jest olbrzymia, co w pelni wydaje si¢ uspra-
wiedliwia¢ wyboér jedynie najwazniejszych i najpopularniejszych w obiegu naukowym
kryteriéw typologicznych.

Rozdzial czwarty stanowi w istocie rozwiniecie analizy zaprezentowanej w poprzed-
niej czesci pracy. Autorowi udalo si¢ w nim uchwyci¢ obszerny konglomerat przyczyn,
czy tez zrddel lezacych u podstaw aktywnosci terrorystycznej. O tym jak trudne to wy-
zwanie $wiadczy¢ moze liczba ponad dwoch tysigcy grup terrorystycznych, aktywnych
w XX i/ lub na poczatku XXI wieku, dziatajacych w odniesieniu do szerokiego i zr6z-
nicowanego katalogu powodoéw czy tez celow tej aktywnosci. W sposob kompetentny,
wnikliwy i interesujacy przedstawiona zostala z jednej strony hierarchia waznosci przy-
czyn terroryzmu, z drugiej za$§ — wyczerpujaca typologia, uwzgledniajaca aspekt tery-
torialny, etniczny, religijny, kulturalny, spoteczno-ekonomiczny, polityczno-historyczny
i psychologiczny. Katalog pozostatych przyczyn wydaje si¢ ciagle otwarty, co ma $cisty
zwigzek z ewolucja wspolczesnego terroryzmu. Autor jest w pelni swiadom tego faktu,
pozostawiajac miejsce na dyskusje naukowa i nowe bardziej skomplikowane koncepcje.
Warto$¢ naukowa omawianego rozdzialu podnosi zaprezentowane oryginalne podejscie
do hybrydowosci przyczyn powyzszego zjawiska. Autor wykazal, ze takze w tym przy-
padku mozna i nalezy patrze¢ na zrdédla i przyczyny terroryzmu w aspekcie wertykalnym
i horyzontalnym. Podejscie to pozwala zrozumie¢, dlaczego mamy w istocie do czynienia
z rozbieznym katalogiem powodéw aktywnosci terrorystycznej na danym obszarze geo-
graficznym (np. w odniesieniu do konkretnego wektora czasu), badz tez zbieznymi lub
nawet identycznymi przyczynami w aspekcie globalnym.

W rozdziale przedostatnim zajeto si¢ kolejnym waznym problemem. Jest nim prze-
strzenny zakres aktywnosci terrorystycznej. Podejscie zaprezentowane przez autora wy-
kracza poza tradycyjnie przywolywang typologie odnoszong jedynie do aspektu tery-
torialnego. Widac to cho¢by w sposobie wykorzystana dwdch kategorii analitycznych:
globalnosci i lokalnosci. Obie odnosi¢ si¢ moga do analizy zasiggu dzialan terrorystow,
ale takze do analizy rozprzestrzeniania si¢ czy popularyzacji idei je konstytuujacych, ste-
reotypow zwigzanych z ta aktywnoscia, taktyk i strategii walki (przejmowanych przez
obie strony konfliktu asymetrycznego, co samo w sobie wydaje si¢ znakomitym potwier-
dzeniem stuszno$ci przyjetego stanowiska badawczego).

Rozdzial szosty zawiera niezmiernie udang probe klasyfikacji najwazniejszych
cech czy mechanizmoéw ksztaltujacych lub wplywajacych na samo zjawisko terroryzmu
i jego percepcje. Autor wyr6znil dwa rodzaje cech: alternatywne (przeciwstawne) oraz
zbiezne (harmoniczne). W ramach kazdej grupy wyrdznione zostaly najistotniejsze ich
przykltady. W pierwszym przypadku skupiono si¢ w szczegdlnosci na analizie réznic
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pomiedzy terroryzmem, traktowanym jako stan lub proces, szerokim lub waskim ro-
zumieniem tego zjawiska, horyzontalnym lub wertykalnym wymiarem terroryzmu oraz
ewolucyjnoscia (etapowoscia), badz ciagloscia jego rozwoju. W drugim za$ zwrdécono
przede wszystkim uwage na wieloaspektowos¢ zjawiska, tzw. efekt lawiny (zwigzany
z terytorialng eskalacja terroryzmu), réznorodnos¢ celow aktywnosci terrorystycznej
oraz zmienno$¢ zagrozenia terrorystycznego.

Zaprezentowana w pracy konstrukeja teoretyczna wydaje si¢ doglebnie przemysla-
na i podbudowana przywolaniem szeregu koncepcji i egzemplifikacji, ktérych liczba
i tres¢ jest Swiadectwem ogromnej erudycji autora. Zaprezentowane w pracy multidyscy-
plinarne podejscie moze by¢ przez niektérych badaczy traktowane ambiwalentnie, m.in.
z uwagi na niemozno$¢ wykorzystania jednorodnego instrumentarium badawczego.
W istocie jednak, tylko takie podejscie pozwala odkry¢ szereg prawidtowosci, ktore umy-
kajg uwadze specjalistow z wybranych dziedzin nauki. Recenzowana publikacja stanowi
niezmiernie wazny wklad w rozwdj badan na zjawiskiem wspoétczesnego terroryzmu. Je-
$li nawet niemozliwe bedzie wypracowanie tzw. ogdlnej teorii terroryzmu, o czym juz
ponad czterdziesci lat temu pisal Walter Laqueuer, to autorowi koncepcji hybrydowosci
terroryzmu do tego ostatecznego celu udalo si¢ wydatnie zblizy¢.



