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Stwierdzenie Heraklita, iz Panta rhei kai ouden menei (wszystko plynie i nic nie po-
zostaje niezmienne), nie odnosi sie¢ w pelni do sposobu funkcjonowania Katedry Stosun-
kow Miedzynarodowych Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego
oraz Krakowskich Studiow Miedzynarodowych. Dziesi¢¢ lat funkcjonowania katedry to
czas aktywnej pracy i sporych sukceséw (takze osobistych jej pracownikéw, mierzonych
na przyklad uzyskiwanymi stopniami naukowymi), ale niezmiennie kreatorem tych dzia-
tan i Mentorem prowadzacym swoich podopiecznych po $wiecie nauki jest prof. dr hab.
Erhard Cziomer. Natomiast dekada funkcjonowania na rynku wydawniczym i w $rodo-
wisku naukowym badaczy polityki, Krakowskich Studiéw Miedzynarodowych, to réwniez
okres tworzenia szanowanego czasopisma, ale przeciez funkcjonujacego niezmiennie
wedlug tych samych zasad, utrzymujacego stale wysoki poziom naukowy, o ktéry dbaja
zaréwno kolejni redaktorzy naczelni (obecnie prof. Bogustawa Bednarczyk), jak i sekre-
tarz redakcji Halina Baszak-Jaroni. Na lewym brzegu krakowskiego odcinka Wisly teza
Heraklita nie sprawdza si¢ w pelni. W mojej subiektywnej ocenie — na szczescie.

Mam nadzieje, ze Grono Jubilatéw nie obrazi si¢ na to, nieco frywolne, wprowadze-
nie do omoéwienia waznego wydarzenia naukowego, jakim byla konferencja pt. Przyczyny
i nastgpstwa zmian w migdzynarodowym systemie bezpieczeristwa i wspolpracy w drugiej
dekadzie XXI wieku, jaka pracownicy katedry zorganizowali z okazji tego, podwojnego,
jubileuszu. Konferencja zgromadzita wielu prelegentéw, w tym szerokie grono eksper-
tow, wsrod ktdrych byli zaréwno pracownicy katedry, wychowankowie prof. Cziomera,
jak i zaproszeni goscie.

Jak na jubileusz przystato, pierwsza cze$¢ konferencji miala uroczysty charakter
i skoncentrowala si¢ na podsumowaniu dekady funkcjonowania katedry i periodyku.
W pamieci piszacego te stowa, bedacego tez redaktorem mlodszego nieco czasopisma,
szczegblnie utkwilo wystgpienie prof. Marii Kapiszewskiej, w ktérym to zaprezentowa-
ta histori¢ powstania i rozwoju Krakowskich Studiow Miedzynarodowych. Od pomystu
(i pory, w jakim sie pojawil) $p. prof. Andrzeja Kapiszewskiego, procesu powstawania
pierwszych numer6w, na ostatecznej koncepgcji ich struktury organizacyjnej skonczyw-
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szy. Apelowalbym do Pani Profesor, aby to wystgpienie ukazalo si¢ drukiem. Poza wa-
lorem historycznym mialo ono bowiem fenomenalny walor poznawczy - pokazuje bo-
wiem, jak przygotowywac i prowadzi¢ periodyk naukowy z pasjg i przekonaniem, aby
byto ono wazng forma aktywnosci naukowej srodowiska.

Na merytoryczng cze$¢ konferencji ztozyly sie cztery panele, inaugurowane wysta-
pieniem wprowadzajacym prof. Katarzyny Zukowskiej, dotyczacym modelu bezpieczen-
stwa miedzynarodowego w XXI wieku. Pierwszy z czterech paneli dotyczyl tej samej pro-
blematyki, a prowadzit go prof. Bogdan Koszel. Panelistami byli natomiast prof. Michat
Choros$nicki oraz doktorzy habilitowani Beata Molo, Marcin Lason, Marek Czajkowski,
i Tomasz Mlynarski. Drugi panel, Geopolityczny wymiar kryzysu ukrairiskiego, prowa-
dzil prof. Chorosnicki, a panelistami byto prof. Kazimierz Lastawski, doktorzy Kazimierz
Kraj i Rafal Kesek oraz mgr Lukasz Bednarz.

Gléwnym tematem trzeciego panelu byla kwestia strategii politycznych graczy mie-
dzynarodowych (Nowe strategie i role USA, UE i NATO w réznych obszarach bezpieczeri-
stwa migdzynarodowego). Dyskusje prowadzil prof. Wlodzimierz Bonusiak, a panelista-
mi byli prof. prof. Bogdan Koszel, Janusz Wec, Piotr Mickiewicz, dr Anna Diawol-Sitko
oraz ptk Marcin Szymanski. Ostatni panel, moderowany przez prof. Weca, poswigcony
byt problematyce ksztaltu polityki Polski i REN wobec pojawiajacych sie wyzwan. O po-
wyzszych kwestiach debatowali prof. Bonusiak, dr hab. Ewa Bojenko-Izdebska oraz dr
Anna Paterek.

Wymieniajac uczestnikéw poszczegélnych paneli, chcialbym podkredli¢ iz ich wy-
stapienia spotkaly sie z Zywa reakcja uczestnikoéw konferencji i prowadzily do powaznej
i ozywionej dyskusji. Prym w niej wiedli profesorowie Wec, Lastawski, Koszel, Cziomer
i Lason. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz taka koncepcje konferencji zaproponowat
prof. Cziomer, wskazujac wlasnie na role dyskusji o problemie, jako istocie debaty nauko-
wej. W konsekwencji tego podejscia wlasnie debaty, merytorycznie zwigzane z tematy-
ka wystapien, wykreowaly dodatkowa warto$¢ tej konferencji. Za co, jako jej uczestnik,
a tym samym stuchacz, dzigkuje zaréwno pozostalym dyskutantom, moderatorom,
umiejetnie narzucajgcym formute tych dyskusji, jak i organizatorom. Zwlaszcza za prze-
widzenie czasu na takie dyskusje.



