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JAKIDUCH W ZDROWYCH CIALACH? SYSTEM
AKSJONORMATYWNY CZLONKOW ZWIAZKU
STRZELECKIEGO,STRZELEC” JOZEFA
PILtSUDSKIEGO

WHAT SPIRIT IS IN HEALTHY BODIES?

AN AXIOLOGICAL AND NORMATIVE SYSTEM
OF THE MEMBERS OF JOZEF PILSUDSKI
SHOTGUN ASSOCIATION ,SHOOTER”

Streszczenie: Tekst zostat poswiecony warto$ciom, normom oraz dziataniom z jednej stro-
ny propagowanym i podejmowanym, a na pewno deklarowanym przez Zwigzek Strzelecki
.Strzelec” Jézefa Pitsudskiego jako organizacje, z drugiej zas wyznawanym i realizowanym (na
pewno deklarowanym) przez jego przede wszystkim nastoletnich aktywistéw. Charakterystyki
obu systeméw aksjonormatywnych stowarzyszenia - oficjalnego i deklarowanego przez szere-
gowych cztonkéw - dokonano na podstawie analizy dokumentéw i publicznych wypowiedzi
jego lideréw oraz w oparciu o wyniki przeprowadzonych badan ankietowych. Z ich pomoca
préobowano tez okredli¢ typ patriotyzmu dominujgcego w przekonaniach badanych strzelcéw.
W tym celu zaproponowano trzy kategorie patriotyzmu: flagi, godfa i piesci. W konsekwencji
dokonanych ustalen naszkicowano aksjonormatywny portret nastoletnich cztonkéw zwigzku i
sformutowano kilka postulatéw dotyczacych roli tego stowarzyszenia jako sktadowej systemu
socjalizacji.

Kluczowe kategorie: strzelcy, system aksjonormatywny, socjalizacja, patriotyzm

Summary: This paper is focused on values, norms, and actions that — on the one hand - are
propagated and undertaken (and certainly declared) by the Jézef Pitsudski Shotgun Associa-
tion “Shooter”, and - on the other hand - that are confessed and implemented (and certainly
declared) by its young members. Characteristics of both axiological and normative systems of
this association - official and declared by ordinary members — were made on the basis of the
analysis of documents and public statements, and survey research as well. With the help of
these studies, the type of patriotism prevailing in the beliefs of the shooters was also tried to
be identified. For that reason, three types of patriotism - of a flag, emblem, and fist - have been
proposed. On the basis of our research, we propose an axiological and normative concept of
the young members of that association, and several remarks were made on the role of this as-
sociation as a component of the socialization system.

Keywords: shooters, axiological and normative system, patriotism, socialization.
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Kwestie terminologiczne

Z dwoch fraz pochodzacych z historycznego aktu fundacyjnego Akademii Zamoj-
skiej (Le$niewski, 2008) - ,Takie beda Rzeczypospolite, jakie ich mlodziezy chowanie”
oraz ,Iylko edukacja publiczna zgodnych i dobrych robi obywateli” — pierwsza moze si¢
dzi$ wydawa¢ truizmem, druga zas uzurpacja panstwa do posiadania moze nie monopo-
lu, ale na pewno recepty na wlasciwe z punktu widzenia jego intereséw (potrzeb) proce-
dury i tredci socjalizacyjne. Stowo ,,publiczny”, owszem, bywa znaczeniowo sprowadzane
do tego, co nieprywatne (kryterium wtasciciela/dysponenta). Chyba czgsciej jednak to,
co publiczne, rozumiane jest jako powszechnie dostepne, przeznaczone dla wszystkich
(kryterium adresata/przeznaczenia) (cf Dubisz, 2006, s. 843). Tak pojmowany system
ksztalcenia i wychowania publicznego obejmuje zaréwno placéwki o$wiatowe i eduka-
cyjne (szkoly, uczelnie, domy kultury itp.) prowadzone przez panstwo i jego samorzado-
we agendy, jak i podobne instytucje zakladane i kierowane przez podmioty prywatne,
spoleczne, nadzorowane zas przez agendy panstwowe (mowa o sektorze tzw. szkolnictwa
niepublicznego). Tworza go takze stowarzyszenia patriotyczno-wychowawcze, swieckie,
ale i pozostajace pod ,,patronatem” Kosciola (Koscioldw). Sa wérdd nich popularne ostat-
nimi laty organizacje proobronne (paramilitarne). W obliczu wplywu socjalizacyjnego
mnozacych si¢ — w zwigzku z rewolucjg teleinformacyjng - mediéw réznych rodzajow
i nurtéw (ideowych, kulturowych), takze wptywu $rodowisk nieformalnych, znaczenie
wspomnianych stowarzyszen/organizacji, gtéwnie tych dziatajacych nieprzerwanie od
lat, jest w kontekscie wyrazonej przez Jana Zamoyskiego potrzeby ,,chowania zgodnych
i dobrych obywateli” trudne do zlekcewazenia badz przecenienia. Trudne do zlekcewa-
zenia, jesli poteguja skutki negatywnego wplywu socjalizacyjnego wspomnianych czyn-
nikéw. Trudne do przecenienia, jesli tym negatywnym wplywom przeciwstawiaja od-
dzialywanie sprzyjajace ksztaltowaniu cztonkéw spoleczenstwa wyznajacych wartosci,
honorujacych i faktycznie stosujacych normy postgpowania zbiezne z przyjetymi w tej
zbiorowosci.

Mowigc o systemie aksjonormatywnym w najogdlniejszym rozumieniu mamy na
mysli ,powigzany zespdt regul — norm i wartosci — dotyczacych wszelkich przejawow
zycia spotecznego, charakterystyczny dla danej kultury” (Sztompka, 2002, s. 187). Przez
wartoéci rozumiemy ,reguly, ktérych przedmiotem s3 pozadane, godne, stuszne cele
dziatan” (Sztompka, 2002, s. 187), za$ przez normy ,takie reguly, ktoérych przedmiotem
sa wlasciwe, oczekiwane, obarczone powinnoscig sposoby czy metody dzialania, a wiec
srodki stosowane dla osiagniecia celu” (Sztompka, 2002, s. 286). Z systemem aksjonor-
matywnym $cisle powigzana jest kategoria ,dziatania” W przyjetej tu za Piotrem Sztomp-
ka perspektywie, dzialania pojmuje si¢ jako kompleksy wspomnianych regul: celow i
$rodkow (Sztompka, 2002, s. 258).

Potrzeba chowania ,,zgodnych i dobrych obywateli” wymaga zdefiniowania pojecia
obywatelskosci. Za Edmundem Wnukiem-Lipinskim mozemy przyja¢, ze obywatelsko$¢
oznacza postawe obejmujaca ,,$wiadomo$¢ praw we wspdlnocie i obowigzkéw wobec
wspdlnoty” (Wnuk-Lipinski, 2005, s. 102-103). Istota takiego podejscia jest jego aspekt
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wspolnotowy. Obywatelowi nie tylko przystuguje zestaw takich czy innych uprawnien
oraz gwarancji, obywatel nie tylko musi/powinien przestrzega¢ mniej lub bardziej roz-
budowanego katalogu formalnych ograniczen. ,,Czlowiek jest obywatelem o tyle, o ile jest
zakorzeniony w jakiej$ wspdlnocie, a relacje z owa wspdlnota formuja poczucie obywa-
telstwa, postawe cywilng i troske o dobro wspolne” (Wnuk-lipinski, 2005, s. 109).

Nowoczesne - inkluzyjne — pojecie obywatelskosci zaczelo ksztaltowac si¢ w czasach
wybijania si¢ brytyjskich kolonii amerykanskich na niepodleglos¢ oraz rewolucji fran-
cuskiej, czyli pod koniec XVIII w., i uleglo rozwinigciu w wieku XIX. Proces ten mial
zatem silny zwigzek z przypadajacym na ten okres tworzeniem si¢ nowoczesnych panstw
narodowych. E. Wnuk-Lipinski podkresla, ze panstwo oraz fad spoteczno-polityczny sta-
nowiacy podstawe jego organizacji to jeden z najistotniejszych kontekstow obywatelsko-
$ci i wyznacznikéw ,,pola jej manifestacji w zyciu publicznym” (Wnuk-Lipinski, 2005,
s. 110-111, cf Dziubka, 2001, s. 85).

Panstwo narodowe stanowi kontekst jeszcze jednej czy tez raczej inaczej motywo-
wanej powinnosci spoczywajacej na cztonku zbiorowosci jego mieszkancéow. W tym
przypadku chodzi jednak nie tyle o zbiorowo$¢ rozumiang jako wspdlnota obywateli
(co$ na ksztatt civil state w rozumieniu Liah Greenfeld) (Ktoskowska, 2005, s. 28-29), ile
o naréd pojmowany zwlaszcza na sposdb $rodkowoeuropejski, czyli jako zbiorowo$c¢
spoleczna o charakterze wspolnoty kulturowej (Kloskowska, 2005, s. 24). Przy tym kul-
ture narodowa nalezy pojmowac jako zwigzek/zespoét skojarzonych ze sobg syntagma-
tycznie sktadowych (elementéw) gtéwnych systeméw ogdlnoludzkiej kultury symbolicz-
nej: jezyka, sztuki, literatury, wiedzy i nauki (zwlaszcza humanistyki), religii, obyczajow
i rytuatow (Kloskowska, 2005, s. 37). Powinno$cig cztonka tak rozumianej wspolnoty jest
postawa patriotyczna. Zgodnie ze zrédlostowem tego terminu (z lac. patria - ojczyzna,
z gr. patriotes — rodak, wspolobywatel) — patriotyzm mozna rozumie¢ jako cnote moralng
»milosci do ojczyzny, jej dziedzictwa kulturowego i fadu moralno-spotecznego, uformo-
wanego przez normy cywilizacji i religii’, potaczona ,,z gotowoscia do ponoszenia dla
niej wszelkich ofiar” (Bartyzel, 2011, s. 51). W sensie psychologiczno-socjologicznym,
czyli jako postawa, jest patriotyzm konstytuowany przez trzy komponenty (Mika, 1984,
s. 115-121). Komponent poznawczy obejmuje swiadomo$¢/przekonanie o zwigzku z pry-
marnym przedmiotem postawy, tj. terytorium okreslanym mianem ojczyzny. Wtoérnie
oznacza takze $wiadomos¢ (przekonanie o) przynaleznosci do zbiorowosci zamieszku-
jacych to terytorium oséb i wiedze na temat wytworéw kultury materialnej i symbolicz-
nej ich autorstwa, a takze fadu moralno-spolecznego przez to spoleczenstwo przyjetego
i w nim obowigzujacego. Jesli tak okreslona zbiorowo$¢ kulturowa jest zorganizowana
w panstwo — komponent poznawczy obejmuje rowniez orientowanie si¢ (przynajmniej
w stopniu powierzchownym) w organach/instytucjach panstwowych, zasadach jego
organizacji i funkcjonowania oraz kompetencjach konstytuujacych je agend (Bartyzel,
2011, s. 51). Skladowa emocjonalna postawy, jaka jest patriotyzm, to — summa summa-
rum - pozytywny stosunek (pozytywne uczucie) do ojczyzny i jej atrybutéw, ktérego
wyrazem jest stowo ,,milo$¢”. Trzeci z komponentéw postawy, behawioralny, odsyta do
zachowan wobec jej przedmiotu, czyli ojczyzny (jej terytorium, mieszkancow, ich dorob-
ku, w tym sposobu zorganizowania i zasad funkcjonowania). Niektdre z tych zachowan
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majg sens (s3 podejmowane) dopiero z chwilg pojawienia sie sprzyjajacych im/wymusza-
jacych je nietuzinkowych, rzadkich sytuacji. Takim zachowaniem jest ponoszenie nawet
najwyzszej ofiary na rzecz ojczyzny, czyli np. poswiecenie zdrowia, a takze oddanie zycia
w obronie jej niepodleglosci (Bartyzel, 2011, s. 52).

Na co dzien takie zachowania ,,wystepuja” w postaci ,,utajnione;j’, to znaczy sprowa-
dzaja si¢ do gotowosci do ich podjecia. Patriotyzm jednak nie ogranicza si¢ do tego typu
»przygodne;j” aktywnosci. Wiaze si¢ rdwniez z zachowaniami, ktére moga by¢ podejmo-
wane codziennie lub prawie codziennie. Skladajg si¢ wowczas na swego rodzaju patrio-
tyczny habitus, czyli praktyki codzienno$ci, rutynowe zachowania, w ktérych czlonkowie
zbiorowos$ci odwotuja si¢ do symboliki narodowej, tradycji, owej — jak zauwaza za Pier-
rem Bourdieu Michael Billig - historii spofeczenstwa naszej przynaleznosci, zinternali-
zowanej jako nasza druga natura, w efekcie ucielesnionej w nas i uobecnianej w naszych
zachowaniach nasyconych czy wrecz przesyconych narodowym znaczeniem (relacjonuje
za: Wajszczak, 2016, s. 531).

Codzienne praktyki obejmuja tez jednak czynno$ci (zachowania), ktére wynikaja nie
tyle z ,,korzeni” (Jend Szfics), czyli wspolnego pochodzenia cztonkéw zbiorowosci, ile
z »,plebiscytu’, tj. konwencji, opowiedzenia si¢ czlonkow zbiorowosci za zorganizowaniem
w panstwo stuzace im wszystkim, niezaleznie od ich korzeni etnicznych, religijnych, za
to w oparciu o inne wyznaczniki (kulturowe, aksjologiczne, ekonomiczne...) (Wajszczak,
2016, s. 529). Wspomniana konwencja zaklada z kolei nie tylko gotowo$¢, ale wrecz po-
stepowanie sprzyjajace interesom panstwa, w ktore cztonkowie zbiorowosci zorganizo-
wali sig, przejawiajace si¢ w takich ,,banalnych” czynnosciach codziennych, jak ptacenie
podatkéw, przestrzeganie prawa, szacunek dla organéw panstwa itp. (Feliksiak, 2008,
s. 2-3,5-6).

Mitos¢ do ojczyzny, przywigzanie do narodu, duma z osiggnie¢ jego cztonkow, go-
towos¢ ponoszenia dla nich, organizujacego ich panstwa (lub w zwigzku z postulatem
utworzenia takowego) najwyzszej ofiary — Iacza patriotyzm z nacjonalizmem. Niekiedy
obie te postawy umieszcza si¢ na kontinuum wraz z innymi, przyjmujac za kryterium
stosunek do wlasnej ojczyzny i narodu, jak réwniez do innych krajéw i spoteczenstw.
Patriotyzm traktuje si¢ wowczas jako postawe afirmacji (krytycznej) tego, co swojskie/
rodzime, zarazem szacunku i otwartosci na to, co obce/zewnetrzne, nacjonalizm zas jako
afirmacje swojskosci, rownoczesnie odrzucenie i dezawuowanie tego, co zwigzane z in-
nymi nacjami (Budyta-Budzynska, 2010, s. 219, Bartyzel, 2011, s. 53). Chodzi tu zatem
o roznice ilosciowe, ktdre ze wzgledu na swe natezenie moga generowac réznice wrecz
jakosciowe.

Warto zauwazy¢, ze w polskim dyskursie problematyka patriotyzmu jest w duzej cze-
$ci substytutem refleksji zachodniej (angloamerykanskiej) poswieconej nacjonalizmo-
wi — u nas kojarzacemu si¢ zdecydowanie pejoratywnie, a na Zachodzie rozumianemu
w sensie podstawowym, najbardziej ogélnym i zarazem pozytywnym jako ,,duma z przy-
naleznosci do narodu, poczucie tozsamosci z pewng grupa narodows, internalizacja jej
wartosci i tradycji, identyfikacja z jej historycznym i kulturowym dziedzictwem oraz
formami jej politycznej egzystencji...” (Budyta-Budzynska, 2010, s. 190). Dopiero do-
okreslenie tej postawy, jej sprecyzowanie przez taki lub inny przymiotnik generuje game
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stanowisk nie zawsze o wymowie pozytywnej, ale tez nie zawsze jednoznacznie nega-
tywnej (z grubsza mozna tu méwic¢ o kontinuum stanowisk rozciagajacym si¢ pomiedzy
nacjonalizmem ekskluzywnym a inkluzyjnym). Ta ostatnia uwaga odnosi si¢ m.in. do
historycznosci tego pojecia: na réznych etapach jego wystepowania w refleksji poswigco-
nej narodowi, panstwu i postawom wobec nich oznaczalo ono co innego (v. Szacki, 1999,
s. 283, Budyta-Budzynska, 2010, s. 191-193).

W nawigzaniu do rozwazan Michaela Billiga, ktéry wskazywal na powszechne wy-
korzystywanie przez réznorakie agendy panstwowe, stowarzyszenia pozarzadowe oraz
obywateli barw (flaga) i symboli (godlo) narodowych (2008), a takze wykorzystujac
oktadke zbioru esejow Krzysztofa Jaskutowskiego (2012), na ktérej widnieje zaci$nieta
pies¢ utrzymana w bialo-czerwonych barwach, proponuje rozréznienie trzech rodzajow
patriotyzmu. Dla pierwszego i trzeciego podstawowym kryterium wyrézniajacym bedzie
stosunek do kwestii suwerennosci (generalnie — praw) narodu wilasnego i narodéw in-
nych (innych grup etnicznych, rasowych, religijnych). Kryterium wyréznienia drugiego
z proponowanych typéw patriotyzmu jest stosunek do kwestii powinno$ci wobec regut
codziennego funkcjonowania w charakterze obywatela.

Patriotyzm flagi nawigzuje do okresu narodzin nowoczesnych narodéw, czyli pierw-
szej potowy XIX wieku. Jego cechg bylo/jest przekonanie o prawie narodéw do samosta-
nowienia. Mial/ma on charakter pozytywny, mimo ze insurekcyjny, a wigc niekoniecznie
pokojowy — wszak wigzal si¢/wigze z wybijaniem na niepodlegto$¢ naroddéw, ktore tej
niepodlegtosci (zorganizowania w panstwo) lub przynajmniej autonomii byty/sa dotych-
czas pozbawione. Patriotyzmu godta to wspomniany patriotyzm codziennych obowigz-
kow obywatelskich (godto jest bowiem artefaktem/atrybutem urzeddw, agend, instytu-
cji — takze w sensie prawnym - gwarantujacych trwanie fadu moralno-spotecznego, ale
i ekonomicznego, stanowigcego fundament funkcjonowania zbiorowosci, ktérg moz-
na okresli¢ mianem narodu - panstwa badz po prostu spoteczenstwa ujetego w ,,ramy”
panstwa). To 6w habitus — nawykowe, co nie znaczy, ze bezrefleksyjne, dzialania stuzace
ojczyznie i jej mieszkanicom, pomnazajace dobrobyt zaréwno spoleczenstwa, jak i two-
rzacych je jednostek, budujace ich pozycje wzgledem innych podmiotéw rangi zbiorowej
i indywidualnej. Godlo panstwowe symbolizuje poszanowanie zasad obowigzujacych
w kraju i wlasciwe postepowanie tych, ktdrzy poczuwajac si¢ do obywatelstwa postepuja
w mysl przyjetych w spoteczenstwie regul, z pozytkiem dla niego oraz jego instytucji.
Wreszcie trzeci rodzaj - patriotyzm pigéci — to postawa okreslana niekiedy jako zdefek-
towana (Bartyzel, 2011, s. 53), w sensie opisowym za$ z jednej strony potwierdzajaca
pozytywny stosunek do ojczyzny i narodu, z drugiej wigzaca si¢ z dezawuowaniem, po-
mniejszaniem rangi innych ojczyzn i narodéw, niekiedy z odmowg przyznania im praw
podobnych tym rezerwowanym dla swojej ojczyzny i swojej grupy narodowej. Najcze-
$ciej jest okreslana mianem nacjonalizmu integralnego (Budyta-Budzynska, 2010, s. 192;
Szacki, 1999, s. 283), ekskluzywnego, niemniej na potrzeby tego opracowania rezygnu-
jemy z operowania terminologia nacjonalistyczng. Naszym celem jest prezentacja, a nie
waloryzacja - przynajmniej jesli chodzi o charakterystyke systemu aksjonormatywnego
podkarpackich strzelcow - a jak juz zauwazono, w polskim dyskursie spotecznym (takze
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naukowym) terminy ,nacjonalizm” i ,nacjonalistyczny” maja konotacje zdecydowanie
negatywne.

System aksjonormatywny ZS ,Strzelec” JP
w dokumentach i wypowiedziach jego lideréw

Stowarzyszenie wystepujace pod nazwa Zwiazek Strzelecki ,Strzelec” Jozefa Pil-
sudskiego (dalej takze ZS ,,Strzelec” JP) powstato w listopadzie 2013 r. Nie oznacza to,
ze faktycznie jest tak miode. Jako Zwigzek Strzelecki ,,Strzelec” zostalo reaktywowane
w Rzeszowie (odrodzilo sie po latach nieistnienia w czasach PRL w postaci oddzialu
pierwszej tego typu organizacji po zmianie ustroju panstwa) juz 7 marca 1990 r. rozka-
zem 6wczesnego komendanta gléwnego organizacji, Leszka Moczulskiego (Zigba, 2006,
s. 54; idem, 2014, s. 183). W nastepnych latach, w wyniku tworzenia si¢ kolejnych stowa-
rzyszen strzeleckich i trwajacych zarazem proceséw zjednoczeniowych, stalo si¢ czescia
ZS ,Strzelec” Organizacja Spoteczno-Wychowawcza (cf Wywial, 2009, s. 47-52; idem,
2016, s. 87; Zieba, 2016, s. 183-184; Szkutnik, 2004, s. 237; Draus, 2004a, s. 797; idem,
2004b, s. 805).

Pod koniec 2013 r. podkarpackie struktury tego stowarzyszenia usamodzielnily sie.
Na stronie Komendy Gléwnej ZS ,,Strzelec” JP czytamy: ,,Dyskusje w latach 2012-2013
wewnatrz stowarzyszenia (OS-W - L.B.) co do strategii i taktyki dziatan Organizacji
i bedacy ich skutkiem brak porozumienia spowodowaly, ze cze¢$¢ jednostek strzeleckich
utworzyla swoje stowarzyszenie. W ,,Stowie wstepnym” do 4. numeru czasopisma ,,Strze-
lec” z 2013 r. komendant gléwny nowo powstatej formacji proobronnej, Marek Matufa,
oficjalnie stwierdzil, ze tworzg ja jednostki, ktore ,nie chcialy sie zgodzi¢ z tamaniem
statutu” stowarzyszenia (OS-W). Precyzujac komendant dodal: ,,Z pewnoscia nigdy nie
bedzie nas reprezentowac osoba skazana np. wyrokiem Sadu Garnizonowego w Bydgosz-
czy (...) za poswiadczenie nieprawdy”. Zarazem M. Matula podkreslil: ,,Poza tym cele
pozostajg niezmienne: budowa Zwiazku majacego oparcie wsréd mlodych ludzi i w spo-
teczenstwie. Zwigzku dzialajacego w szkotach (Zigba, 2014, s. 184) i znajdujacego zrozu-
mienie i zyczliwo$¢ wsrod stuzb mundurowych, wladz samorzadowych i panstwowych.
Chcemy, tak jak do tej pory, budowac lokalne struktury sktadajace sie z ludzi wiarygod-
nych, bezinteresownych oraz kompetentnych. Tak, by mogli oni tworzy¢ elite, a takze
zosta¢ liderami lokalnych spoleczenstw...” (Matula, 2013, s. 1). Liderzy i czlonkowie ZS
»Strzelec” JP w Rzeszowie osadzaja zatem swoje dzialania w kontekscie zaréwno lokal-
nym, jak i krajowym, podejmujac wspdlprace z podmiotami, ktére sg $cisle zwigzane
z profilem strzeleckiej aktywnosci i wynikaja z formalnie przyjetych i publicznie dekla-
rowanych wartosci i norm.

Analiza dokumentéw ZS ,,Strzelec” JP (m.in. statutu stowarzyszenia, tresci przysiag
strzelcow i orlat) oraz jego jednostek (zwlaszcza najbardziej liczebnej Jednostki Strzelec-
kiej 2021 im. Leopolda Lisa-Kuli w Rzeszowie), a takze publicznych wypowiedzi lideréw
i cztonkow (w tym dla medidw czy tez za posrednictwem medidéw) pozwala precyzyjnie
scharakteryzowac¢ oficjalny system aksjonormatywny organizacji. Jako zorientowany na
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trzy warto$ci nadrzedne, wyrazane znang maksyma Bog - Honor - Ojczyzna, odnosi
sie on do kilku obszaréw (dziedzin) zycia spolecznego: bezpieczenstwa i obronnosci,
edukacji i wychowania, zdrowia, sprawnosci fizycznej i rekreacji. Oczywiscie akcento-
wane jest w nim rowniez przywigzanie do wartosci religijnych (konkretnie do katolicy-
zmu) (O nas, 2015)". Roty przysiag strzeleckich konczg si¢ zwrotami ,,Tak mi dopoméz
Bog”, a jednostkom strzeleckim moga by¢ przydzielani - w porozumieniu z wtadzami
koscielnymi - kapelani (Statut Stowarzyszenia ZS ,,Strzelec” JP, 2014, par. 12, 14, 28).

Jako inspiracje do zalozenia stowarzyszenia i prowadzenia przezen systematycznej,
wielorakiej dziatalno$ci dokumenty ZS ,,Strzelec” JP wskazujg organizacje strzeleckie z
czasow rozbiorowych, wspottworzace polskie formacje zbrojne w okresie I wojny $wia-
towej, przede wszystkim za§ Zwigzek Strzelecki istniejacy w latach II Rzeczypospolitej
Polskiej (O nas, 2015, Bogalecki, 1996, s. 30-65, Majka, 1997, Ostasz, Magdon, Paruch,
2014). W nawigzaniu do tej deklaracji statut zwigzku eksponuje, jako cele jego dzialal-
nosci, ksztaltowanie u mlodych wychowankéw tozsamosci narodowej i postaw patrio-
tycznych. Instrumentami stuzacymi realizacji tych celéw maja by¢: krzewienie tradycji
niepodlegtosciowej i rodzimej kultury, udzial w obchodach i uroczystosciach panstwo-
wych (Statut, 2014, par. 3). W statutowych zapisach mowa jest rowniez o ksztaltowaniu
$wiadomosci obywatelskiej, uczestnictwie w zyciu kulturalnym i spolecznym ojczyzny
(Ibidem). Kierownictwo stowarzyszenia podkresla, ze Zwigzek nie dziata w prézni, wy-
tacznie dla siebie, ale Ze jest czescig spoleczenstwa i chce by¢ potrzebny - zwlaszcza spo-
tecznosciom lokalnym (O nas, 2015). Organizacja jest gotowa i chce pomaga¢ ,,ofiarom
katastrof, klesk zywiotowych, konfliktéw zbrojnych i wojen” (Statut, 2014, par. 3).

Zar6éwno w statucie, jak i w oficjalnych deklaracjach i wypowiedziach liderow zwigz-
ku podkresla sie dazenie do przygotowania ,,mlodziezy do stuzby w szeroko rozumia-
nych formacjach mundurowych” (Ibidem, cf Pardel, 2016, Filipczyk, 2016). Celem jest
zatem przekazanie mlodym ludziom podstawowej wiedzy z zakresu wojskowosci, rozwi-
niecie sprawnosci fizycznej (m.in. nauka musztry, sztuk walki), wyposazenie w umiejet-
no$¢ postugiwania si¢ bronia, udzielania pierwszej pomocy (O nas, 2015), popularyzacja
»sportéw motorowych, lotniczych i spadochronowych” (Statut, 2014, par. 3).

Przy okazji zwigzek opowiada si¢ w swych dokumentach bardzo mocno za ochrong
srodowiska, podnosi znaczenie zdrowego stylu zycia (wolnego od uzaleznien) i rozwija-
nia u wychowankoéw dyscypliny, umiejetnosci zycia w zespole, cech charakteru takich,
jak: poswiecenie, przyjazn, solidarnos¢ (Statut, 2014, par. 3-4).

Wstepujac do zwigzku kandydaci §lubuja, ze beda honorowac wartosci i normy wpi-
sane w ,,prawo orlat” (dla strzelcéw w wieku ponizej 16 lat) lub w ,,prawo strzeleckie” (dla
mlodziezy powyzej 16. roku zycia) (Ibid., par. 11-14). Orleta zatem — na podobienstwo
swoich poprzednikéw sprzed okoto 100 lat — deklarujg milos¢ do ojczyzny i stuzbe na jej
rzecz wszystkimi sitami (jesli trzeba, to z poswieceniem Zycia). Zarazem przyrzekajg by¢
dobrymi synami i kolegami, pielegnowa¢ w sobie odwage, prawdomoéwno$¢, samodziel-

' W ,Informacji o zwigzku”, publikowanej na stronie Jednostki Strzeleckiej 2021, czytamy w punkcie
~Wychowanie ku Polsce”: ,,Integralng czescig Polskosci jest katolicyzm. Krzyz, ten zwykly i Krzyz Strzelecki
(...), stapiaja si¢ z pamiecig i szacunkiem, stanowiac tym samym trwaly element krajobrazu Polskosci”
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no$¢. W przysztosci chcg by¢ pozytecznymi obywatelami, ofiarnymi zZolnierzami (Statut,
2014, par. 11-12).

Strzelcy deklaruja w swym przyrzeczeniu bezgraniczne oddanie sprawie dobra/
pomyslnosci ojczyzny (w tym niepodleglosci), stawiajac ja w hierarchii wartosci ,,nade
wszystko inne”. Przyrzekajac przestrzeganie prawa strzeleckiego, wypelnianie powinno-
$ci strzeleckich, zobowiazuja si¢ honorowa¢ wysokie wartosci moralne, ksztaltowac swo-
je charaktery (wzorcem osobowym jest cztowiek wytrwaly, sumienny i zdyscyplinowany,
mezny i $mialy, uczciwy i kolezenski, uczynny i ofiarny). Strzelcy przyrzekaja rowniez
poglebianie wiedzy, doskonalenie umiejetnosci, rozwijanie sprawnosci fizycznej. Podob-
nie jak orleta, postrzegaja siebie jako wzorowych obywateli i — jesli zajdzie potrzeba -
zolnierzy RP (Statut, 2014, 13-14).

Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze — oficjalnie i deklaratywnie (w tekstach slubo-
wania/przysiegi) — orleta i strzelcy to mlodzi ludzie kierujacy si¢ w swym zyciu/poste-
powaniu wzorcem czlowieka oddanego bezgranicznie ojczyznie, gotowego poswigcic¢ dla
niej czas, zdrowie, a nawet zycie, znajacy jej historie i pielegnujacy tradycje. To ludzie,
ktdrzy chca doskonali¢ swoje osobowosci, by¢ prawdoméwnymi i uczynnymi, umiec zy¢
w zbiorowosci (czy to w rodzinie, czy w grupie rdwiesniczej, w tym strzeleckiej, w spo-
tecznosciach lokalnych czy spoteczenstwie jako takim). Chcg zatem by¢ wzorowymi oby-
watelami. Strzelcy to rowniez osoby obeznane z rzemioslem wojskowym, znajace si¢ na
broni, sprawne fizycznie, zdrowe, stronigce od $srodkéw psychotropowych (Statut, 2014).

W wywiadzie dla TV Rzeszéw komendant ZS ,,Strzelec” JP, Marek Matula, zapytany
o to, czy strzelcy to ludzie mniej wigcej tacy, jak scharakteryzowani powyzej (Pardel.
2016, Matula, 2016, s. 187-207), stwierdzit: ,,...to jest ideal, do ktérego my dazymy. Pew-
nie w przypadku réznych oséb jest to rozny stopien zaawansowania, ale - tak z grubsza
mowigc - to jest cel dzialalnosci naszego zwigzku” (Matuta, 2016, s. 187-207).

Tak okreslony wzorzec osobowy mozna ,rozbi¢” na skltadowe okreslane postawa-
mi i/lub kompetencjami. W naszym przypadku bedzie chodzi¢ o postawy patriotyczne
w dwu z trzech zaproponowanych wyzej odmian (trzeci rodzaj zostanie uwzgledniony
dopiero przy omawianiu wynikéw badan), a zatem o: patriotyzm flagi (bezgraniczna
milo$¢ do ojczyzny/bezgraniczne oddanie ojczyznie, znajomos¢ jej historii — zwlaszcza
tej chwalebnej? — i kultywowanie narodowych tradycji) oraz patriotyzm godta (pielegno-
wanie w sobie cech wzorowego obywatela, tj. cztowieka honorujacego zasady wspétzycia
spofecznego i gotowego do aktywnosci na rzecz mniejszych lub wigkszych zbiorowo-
$ci tworzgcych spoleczenstwo przynaleznosci/naréd — panstwo czy tez nardd politycz-
ny). Méwiac o kompetencjach mamy na mysli przede wszystkim te, ktére zwigzane sa
z biegloscig w zakresie wojskowosci. Takie cechy, jak sprawnos¢ fizyczna, wolnos¢ od
uzaleznien, dbalos¢ o $rodowisko mozna wigza¢ zaréwno z postawg proobywatelska
(patriotyzmem godta), jak i z prozdrowotnym stylem zycia. Obie stuza realizacji celow

2 Czasopismo stowarzyszenia ,,Strzelec” zamieszcza w kazdym praktycznie numerze publikacje po-
$wiecone postaciom i wydarzeniom z historii Polski, majace za zadanie utwierdzanie strzeleckiej mtodziezy
w przekonaniu o wielkosci narodu, zacnosci jego przedstawicieli (postaci historycznych i wspélczesnych),
randze wydarzen z ich udzialem.



192 Rocznik Bezpieczenistwa Miedzynarodowego 2018, vol. 12, nr 1

autotelicznych, lecz majg réwniez charakter instrumentalny. Zdrowi, sprawni mtodzi
ludzie, do tego obeznani z zasadami postugiwania si¢ bronig (i umiejacy si¢ nia postugi-
wac), z podstawami musztry i dziatan militarnych w terenie (Boratyn, 2016) to najlepszy
»material” na przysztych zolnierzy czy funkcjonariuszy innych stuzb mundurowych.

System aksjonormatywny strzelcow
wynikajacy z badan empirycznych

W badaniach ankietowych® inspirowanych ankieta CBOS (Feliksiak, 2008), ktorych
wyniki* zostang przytoczone, wziglo udziat tacznie 101 strzelcow. Mniej wigcej 3/4 tej
liczby to mlodziez biorgca udzial w corocznym, wakacyjnym® obozie szkoleniowym
w Trzciancu k. Arfamowa w wojewddztwie podkarpackim, na obiektach miejscowego
Osrodka Szkolenia Goérskiego 21 Brygady Strzelcow Podhalanskich w Rzeszowie. Po-
zostali respondenci wypetnili ankiety w trakcie wyjazdu czlonkow ZS ,,Strzelec” JP do
Lwowa i Zadworza na Ukrainie - w zwigzku z przypadajacg na 17 sierpnia 96. rocznica
bitwy polskich ochotnikéw pod dowddztwem kpt. Bolestawa Zajaczkowskiego z nacie-
rajacg na Polske w czasie wojny z bolszewikami armig konng Siemiona Budionnego®
(Ttuczek, 2016, s. 3).

Trzech na pigciu ankietowanych pochodzilo ze wsi (59%), co piaty (20%) z miast do
50 tys., mieszkancow i podobnie co piaty (21%) z miast wiekszych’. W probie dominowa-
li zatem mieszkancy wsi i matych miast (facznie 2/3 respondentéw). Czterech na pigciu
badanych bylo plci meskiej, blisko dziewieciu na dziesigciu nie ukonczylto 20 lat (naj-
wigkszy odsetek stanowili siedemnastolatkowie — 35,6%, nastepnie osiemnastolatkowie
- 18,8% i szesnastolatkowie — 16,8%). Co dziesiaty byl w wieku orlat strzeleckich, czyli
gimnazjalista (ponizej 16. roku zycia). Co drugi byl licealista, blisko co trzeci (30,3%)
uczniem technikum, szesciu juz studiowalo. Najliczniej byli reprezentowani strzelcy
ze stazem jednorocznym lub krétszym (55%). Ze stazem maksymalnie trzyletnim bylo

* Respondenci wypelniali pod okiem ankietera i w towarzystwie swoich opiekunéw (oraz za ich zgoda)
kwestionariusze ankiety zatytutowanej ,,Motywacje i poglady strzelcéw”, zawierajacej kilka pytan metryczko-
wych i trzy pytania merytoryczne: pierwsze o zrédlo inspiracji wstapienia w szeregi organizacji strzeleckiej,
drugie o ocene biezacej motywacji do czlonkostwa w ZS ,,Strzelec” JP, wreszcie trzecie — o wskazanie charak-
terystyk pojecia ,,patriotyzm’”

* Bardzo dzigkuje dr Elzbiecie Inglot-Brzek oraz dr. Mateuszowi Stopie, socjologom-metodologom
z WSIiZ w Rzeszowie, za wielostronng pomoc w opracowaniu i interpretacji wynikow przeprowadzonych
badan.

> Mowa o obozie, ktéry odbyt si¢ w lipcu 2016 .

¢ Bitwa ta znana jest pod nazwa ,,polskich Termopil’, jako ze z 318 Zolnierzy Matopolskich Oddziatéw
Armii Ochotniczej przezylo ja zaledwie bodaj 12.

7 Na Podkarpaciu zaledwie jedno miasto, Rzeszow, liczy wigcej niz 100 tys. mieszkancéw (w chwili
prowadzenia badan liczylo 184 tys. os6b zameldowanych, cho¢ na co dzien mieszka w nim - studiujac,
pracujac i wynajmujac mieszkania — ponad 200 tys.). Trzy miasta liczg nieco ponad 60 tys. mieszkancow
(Stalowa Wola, Przemysl i Mielec) i dwa ok. 50 tys. (Krosno i Tarnobrzeg). Pozostale miasta maja populacje
mniejsze. W przeprowadzonych badaniach wzigto udzial takze kilkoro strzelcow z warszawskiej jednostki
zwigzku.
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facznie dziewigciu na dziesieciu ankietowanych. Cho¢ préba badawcza nie miala cha-
rakteru losowego, generalnie odzwierciedlala podstawowe charakterystyki spoteczno-
-demograficzne populacji cztonkéw ZS ,,Strzelec” JP (Matula, 2016, s. 193, cf Boratyn,
2016, O nas, 2015): dominujg w niej mtodzi mezczyzni wywodzacy sie ze $rodowisk
wiejskich i malomiasteczkowych (cho¢ znaczaca reprezentacje ma réwniez mlodziez
zwiekszych i srednich miast, na Podkarpaciu np. z Rzeszowa, gtéwnie za sprawa najwiek-
szej w strukturze zwigzku rzeszowskiej Jednostki Strzeleckiej 2021), na skali spolecznej
stratyfikacji mieszczacych sie raczej w srodku i ponizej niz w goérnych jej partiach?®.
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Rysunek 1. Zrédta inspiracji respondentéw do wstapienia w szeregi ZS ,,Strzelec” JP

Zr6dto: Wyniki badan ,,Motywacje i poglady strzelcow”, lipiec — sierpieni 2016.

Najczesciej inspiracja do wstapienia w szeregi strzelcow byly — w przypadku uczest-
nikéw omawianych badan ankietowych (Rysunek 1) — wptyw/przyktad réwiesnikow (ich
przynalezno$¢ do zwigzku), wrazenie, jakie wywarli strzelcy na respondentach (czy to na
zywo, czy w TV badz w trakcie wizyty w szkole), zainteresowanie wojskowoscig (w tym
przypadku akces do szkolnej klasy mundurowej pozostajacej pod opieka ZS ,,Strzelca”

8 ‘W prywatnej rozmowie z autorem tekstu podobnie charakteryzowal dominujaca zbiorowo$¢ czlon-
kow ZS ,,Strzelec” JP jeden z wyzszych ranga przedstawicieli zwigzku.



194 Rocznik Bezpieczenistwa Miedzynarodowego 2018, vol. 12, nr 1

JP) i zwigzane z tym zapewne poszukiwania srodowiska mozliwej przynaleznosci orga-
nizacyjnej, wreszcie sugestie nauczycieli. Z tradycjami rodzinnymi respondenci wigzali
akces do zwigzku incydentalnie, czesciej juz wynikal on z inspiracji cztonkostwem ro-
dzenstwa badz dalszych krewnych (Pardel, 2016, Boratyn, 2016)°.
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Rysunek 2. Ocena biezgcej motywacji respondentéw do cztonkostwa w ZS ,,Strzelec” JP
Zr6dto: Wyniki badan ,,Motywacje i poglady strzelcow”, lipiec — sierpient 2016.

Tym, co motywuje badanych strzelcow do podtrzymywania czlonkostwa w organi-
zacji (Rysunek 2), sg przede wszystkim wzgledy sprawnosciowo-kompetencyjne (prak-

° Hipoteza, jakoby popularno$¢ zwiazku strzeleckiego wigzata si¢ z kultywowaniem w rodzinach trady-
cji wywodzacych si¢ sprzed II czy I wojny $wiatowej nie znalazta w przeprowadzonych badaniach potwier-
dzenia.
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tyczne, ale i rekreacyjne), wsrdd nich podkreslany najczesciej wzglad proobywatelski -
w tym przypadku wyrazajacy gotowos¢ bycia przydatnym dla innych ludzi, np. niesienia
pomocy przedmedycznej czy w zwiazku z kleskami zywiotowymi (98% wskazan: ,,zde-
cydowanie si¢ zgadzam” i ,,raczej sie zgadzam”). Dzialalno$¢ w ZS ,,Strzelec” zapewnia
réwniez (i dlatego badani sg jego cztonkami) obeznanie z bronia, osiagniecie wysokiej
sprawnosci fizycznej i zaradnosci, zarazem gwarantuje atrakcyjne spedzanie wolnego
czasu (wskazania od ok. 96 do 92%). Podobnie czesto respondenci podkreslali ideowos¢
organizacji (wychowywanie w duchu patriotyzmu, postepowanie w mysl dewizy Bog
- Honor - Ojczyzna) oraz funkcjonalne z punktu widzenia ochrony wartosci, jaka jest
ojczyzna, przygotowywanie do stawienia czota ewentualnym agresorom (od 97 do ok.
91% wskazan). Na marginesie mozna zauwazyc¢, ze z przywolanych wyboréw badanych
strzelcow przebija uznanie dla patriotyzmu heroicznego, romantycznego, ktéry propo-
nujemy nazwac ,,patriotyzmem flagi’, cho¢ z mocnym akcentem ktadzionym na fachowe
przygotowanie do obrony panstwa.

Nieco rzadziej pojawialy sie wsréd motywow czlonkostwa te zwigzane z poglebia-
niem wiedzy o historii kraju czy z udzialem w uroczystosciach panstwowych i religij-
nych, tj. mozliwo$¢ zapewnienia im wlasciwej oprawy (ponizej 90% wskazan), a wiec
aspekty funkcjonowania stowarzyszenia, z ktérymi strzelcy bywaja kojarzeni najczesciej
(Pardel, 2016).

Najrzadziej respondenci faczyli swoja przynalezno$¢ do ZS ,,Strzelec” JP z praca za-
wodowg w szeroko rozumianych stuzbach mundurowych. Mozna domniemywac¢, ze -
z jednej strony - jako ludzie jeszcze bardzo miodzi nie czuja na sobie presji zmuszajacej
ich do jednoznacznego okreslenia si¢ w tym zakresie, z drugiej za$ — niekoniecznie musza
wigzac $ciezki swoich karier wylacznie z takim czy innym mundurem. Przy tym najcze-
$ciej (trzech na czterech) wskazywali jako potencjalnego pracodawce formacje militarne
(armie i Straz Graniczng), podkreslajac przy okazji wojskowy charakter ,,Strzelca” jako
silny z ich punktu widzenia atut tej organizacji (wskazalo na to 92% badanych). Duzo
rzadziej (co dziesiaty respondent) taczyli karier¢ zawodowa ze stuzbami policyjno-po-
rzadkowymi i wrecz incydentalnie - ze strazg pozarng (raptem szesciu ankietowanych).

Wskazania respondentéw odwzorowujg rysunki 3 i 4. Na trzecim ukazano je jako
sprowadzone do trzech odpowiedzi: potwierdzenia, zaprzeczenia badz wyrazenia am-
biwalencji wzgledem sugerowanej charakterystyki patriotyzmu. Badani strzelcy zdecy-
dowanie najczesciej utozsamiajg patriotyzm z jego wariantem ,,flagowym”. W ich mnie-
maniu postawy patriotyczne wyrazaja si¢ przede wszystkim w szacunku do symboli
narodowych, w gotowosci do walki za ojczyzne (z poswigeceniem zycia wiacznie), oczy-
wiscie w mitosci do kraju i przywigzaniu do narodu, w znajomosci ich historii i kultury
oraz - konsekwentnie — w przekazywaniu wartosci narodowych potomkom i pomaganiu
rodakom znajdujacym si¢ w potrzebie (okreslenia te zyskaty od 99 do 96% wskazan).
Nieco powyzej 90% respondentéw zgodzito si¢ réwniez, Ze przejawem patriotyzmu jest
aktywnos$¢ na rzecz spolecznosci lokalnej (mozna tu méwic¢ o tzw. patriotyzmie lokal-
nym). Wyraznie nizsze poziomy wskazan i dos¢ mocno pod tym wzgledem zrdéznico-
wane zyskaly charakterystyki typu patriotyzmu okreslonego przez nas jako patriotyzm
godla. O ile troska o dobro wspdlne, poszanowanie i przestrzeganie prawa, szacunek do
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panstwa i jego organéw oraz dbalo$¢ o Srodowisko zyskiwaly jeszcze - jako atrybuty czy
tez wskazniki patriotyzmu - od 85 do 89% wskazan (czyli uwazalo tak prawie dziewigciu
na dziesigciu badanych), o tyle udzial w wyborach powszechnych czy tez wypetnianie
obowigzkéw zawodowych/uczniowskich kojarzylo z postawa patriotyczng juz ,tylko”
czterech na pieciu respondentéw (80,2 i 78,2%), zaangazowanie w dziatalnos¢ publiczng
trzech na czerech (74,2%), a ptacenie podatkéw jedynie trzech na pigciu badanych (62%).
Zastanawia stosunkowo niski (77,2%) poziom uznania kibicowania polskim sportow-
com za atrybut postawy patriotycznej (atrybut — jak mozna by powiedzie¢, nawigzu-
jac do kategorii nacjonalizmu zaproponowanej przez Billiga — patriotyzmu banalnego).
Kojarzenie z patriotyzmem wyznawania katolicyzmu i religijnego wychowywania dzieci
spotkalo si¢ z mniej wigcej podobna skalg akceptacji (73,3 1 80%).

Wywyzszanie
osiagniec Polakow...

Szac. dla godla, flagi i hymnu Uzn. wyzszosci

Gotowos¢ do walki i oddania zycia za... ) Pelakoéw/PL ponad...
Placenie podatkéw

AL

ST
e

Przywigzanie do
swojego narodu

Przedkladanie dobra
narodunad dobro...

17563

L
Znajomos$¢ historii "'....'hs\\‘ A Kibicowanie polskim
i kultury swojego \‘ “‘-“3— N sportowcom
Dbatosc¢ Wypelnianie
o przekazywanie obowiazkow...

Dziatanie na rzecz
wlasnej spolecznosci

Dbato$é¢ o religijne
wychowanie dzieci
Dbato$¢ o stan
$rodowiska w kraju
Troska o dobro
wspolne Szacunek do paristwa

Udziat w wyborach

Poszanowanie i przestrzeganie prawa

ijego organow

e Tak Anitak, ani nie e Nie
Rysunek 3. Atrybuty patriotyzmu w ocenie respondentéw (z czym ankietowani strzelcy kojarza pojecie
patriotyzmu) - wskazania/odpowiedzi skumulowane
Zr6dto: Wyniki badan ,,Motywacje i poglady strzelcow?”, lipiec-sierpien 2016.
W zwigzku z wyodrebnieniem postawy okreslonej mianem patriotyzmu pigsci,

w przywolane wyzej charakterystyki wpleciono dwa stwierdzenia, ktore mialy delikatnie
sondowac¢ sktonno$¢ ankietowanych strzelcow do przejawiania takiego stanowiska. Po-
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Wywyzszanie
osiagnie¢ Polakow...

Szacunek dla godla,

flagi i hymnu nar.
Gotowo$¢ do walki
i oddania zycia za...
Dbato$¢

Uznanie wyzszo$ci
Polakéw/PL ponad...

Wypelnianie
obowigzkow

Udzial w wyborach

Kibicowanie
polskim sportowcom

Znajomo$¢ historii
i kultury swojego...

Troska o dobro Dbalos$¢ o stan

wspolne $rodowiska w kraju
Szacunek do Poszanowanie
panstwa i jego... i przestrzeganie...
Przedktadanie dobra narodu nad/ Dzialanie na rzecz spolecznosci
Religijne Religia katol. to istotny wyznacznik
wychowanie dzieci
= zdecydowanie tak ani tak, ani nie = 2zdecydowanie nie

Rysunek 4. Atrybuty patriotyzmu w ocenie respondentéw (z czym ankietowani strzelcy kojarza pojecie
patriotyzmu) - wskazania/odpowiedzi kategoryczne

Zr6dto: Wyniki badan ,,Motywacje i poglady strzelcow?”, lipiec-sierpien 2016.

proszono ich zatem o odniesienie si¢ do takich sugerowanych okreslen patriotyzmu, jak:
»Uznanie wyzszo$ci swojego narodu, kraju ponad inne narody, kraje” i ,Wywyzszanie
osiagnie¢ Polakéw ponad osiggniecia innych narodow”.

Zdecydowanie najmniej wskazan uzyskaly sugerowane cechy patriotyzmu oznaczo-
nego symbolem piesci, czyli wywyzszanie narodu i osiggniec jego cztonkéw ponad inne
narody i dokonania ich reprezentantow (48,6 i 40,6%).

O tym, ze dominujagcym typem patriotyzmu badanych strzelcow jest patriotyzm
flagi (romantyczny, heroiczny, insurekcyjny), ze patriotyzm godla (pozytywistyczny,
obywatelski) jest postawg u wielu bardziej postulowana niz rzeczywista, wreszcie - Ze
patriotyzm pigsci to poglad wystepujacy u respondentéw raczej incydentalnie niz po-
wszechnie - $§wiadczg wskazania kategoryczne (zdecydowanie tak, zdecydowanie nie)
i ambiwalentne (ani tak, ani nie - rysunek 4). O ile wskazniki patriotyzmu flagi uzna-
o w sposéb zdecydowany od 79,2% (przywiazanie do narodu, znajomos¢ jego historii
i kultury) do 95-96% respondentéw (gotowo$¢ do walki i oddania zycia za ojczyzne,
okazywanie szacunku godtlu, fladze i hymnowi), to cechy patriotyzmu godta - od za-
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ledwie 22% (ptacenie podatkéw), przez ok. 33-36% (wypelnianie obowiazkéw zawodo-
wych, uczniowskich, zaangazowanie w dzialalno$¢ publiczng), 51-57% (poszanowanie
i przestrzeganie prawa, szacunek do panstwa i jego organéw), do ok. 65% (troska o dobro
wspdlne'?). Za wskaznikami patriotyzmu piesci opowiedzialo si¢ w sposob zdecydowany
zaledwie 19-25% badanych (chodzi o - przypomnijmy - wywyzszanie narodu, ojczystego
krajuiosiggnigéjegoczltonkow). Wrazzespadkiemodsetkaakceptujacychsugerowanecha-
rakterystykipatriotyzmurostodsetekodrzucajacychtecechyambiwalentnychwobecnich.

Whioski i postulaty

Wyniki przeprowadzonych badan - cho¢ mialy charakter co najwyzej pilotazo-
wy - pozwalaja naszkicowa¢ wstepny aksjonormatywny portret nastoletnich strzelcow
i orlagt. Mimo niewatpliwych réznic pomiedzy nimi" sg oni grupa pod kilkoma wzgle-
dami niemal jednorodna'. Ich zainteresowanie cztonkostwem w ZS ,,Strzelec” JP (sze-
rzej — w organizacji typu strzeleckiego) jest konsekwencja przede wszystkim inspiracji
plynacych ze srodowisk kolezenskich/réwiesniczych, w tym szkolnych, wzmocnionych
zainteresowaniami, przekonaniami i poszukiwaniami osobistymi. Aktywnag role w re-
krutowaniu kandydatéw pelni réwniez sam zwiazek, obecny w przestrzeni publicznej
i w mediach.

Czlonkostwo w zwiazku strzeleckim jest atrakcyjne dla mlodych ludzi z kilku wzgle-
dow. Przede wszystkim chcg oni atrakcyjnie spedzac czas, ksztaltowaé swoja sprawnos¢
tizyczng (tytutowe zdrowe ciala), uczy¢ si¢ zaradnosci. Grupg atrybutéw organizacji,
ktore jej cztonkowie prawie réwnie sobie cenig, sa te natury aksjonormatywnej, a wiec
krzewione przez nig warto$ci (Bég — Honor — Ojczyzna), propagowane postawy (patrio-
tyzm, pomoc innym ludziom), oferowane i wymagane reguty funkcjonowania w grupie,
co - jako potrzeba - z jednej strony moze by¢ atrybutem mlodosci, z drugiej zas wyrazac
typy osobowosci szczegdlnie sprzyjajace czlonkostwu w takich organizacjach, jak quasi-
-wojskowe (Typy osobowosci, 2017); za tym ostatnim przemawia tez oferowana przez
zwigzek nauka postugiwania sie bronig. Na tle motywow czlonkostwa w organizacji, de-
klarowanych przez ponad 90% badanych (jak wyzej), uczestnictwo w uroczystosciach
panstwowych i religijnych, takze mozliwo$¢ poglebiania wiedzy na temat historii i trady-
cji kraju wypadaja wzglednie slabo. Najnizej za$ na skali przyczyn czlonkostwa sytuuje
sie przygotowanie do pracy w zawodach mundurowych. Jesli strzelcy wigza perspektywy

1 Warto zauwazy¢, ze ,troska o dobro wspdlne” to odpowiedz na tyle ogdlna, ze sprzyjajaca tatwej do
wyrazenia deklaracji.

! Kilkanadcie procent respondentéw wskazalo nawet odpowiedz, ze zwiazek nie jest organizacja ludzi
»podobnych do mnie” (Rysunek 2).

12 Z metodologicznego punktu widzenia jest to portret przede wszystkim bezposrednio badanych
czlonkéw ZS ,,Strzelec” JP. Daleko posunieta jednorodnos¢ uzyskanych wynikéw uprawnia jednak do sfor-
mulowania wniosku, Ze — w swej ,masie” — nastoletni strzelcy o stazu jednorocznym, dwu-, najdalej trzylet-
nim sg zbiorowoscig o pogladach generalnie zbieznych z wylaniajacymi si¢ z rezultatéw przeprowadzonych
badan.
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zatrudnienia z jaka$ formacja mundurowsy, to z wojskiem badz Strazg Graniczng, rzadko
z policja/strazg gminng, wrecz incydentalnie ze strazg pozarng (Rysunek 2).

Bodaj najbardziej interesujacy aspekt portretu mtodych strzelcow wigze si¢ - z jed-
nej strony - z ich postawami patriotycznymi, z drugiej - z aktywnoscia socjalizacyjna
zwiazku jako takiego. Badani okazali si¢ — przynajmniej w warstwie deklaratywnej - pa-
triotami najwyzszej proby, ale jest to proba spod znaku patriotyzmu flagi (romantycz-
nego, insurekcyjnego). Duzo slabiej prezentujg si¢ jako patrioci w sensie obywatelskim.
Najprawdopodobniej wzglednie niskie poczucie powinnosci w tym obszarze mozna uza-
sadni¢ przede wszystkim wzgledami historycznymi. Zabory (brak wtasnego panstwa),
obie wojny §wiatowe i czasy PRL, a przy tym pdzne - i nie ewolucyjne, lecz rewolucyjne -
uksztattowanie si¢ gospodarki przemystowej wolnorynkowej i demokratycznego panstwa
prawa, sprzyjajacych podporzadkowaniu zaréwno sfery prywatnej, jak i gospodarczej,
szerzej — publicznej normom etycznym (w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
kraj byl wcigz gospodarczo bardziej agrarny niz przemystowy, a spoleczenstwo — mimo
pozoréw demokratycznego — nadal mocno stanowe) — wszystkie te czynniki, sumujac sie
i nakladajac na siebie, sprawily, ze - jak zauwaza Jerzy Chlopecki w $lad za Kazimierzem
Wyka - w przypadku spoteczenstwa polskiego wystapito ,wylaczenie sfery publicznej
z zycia moralnego narodu” (Chlopecki, 2009, s. 75-76). Jedna z symbolicznych postaw
epoki romantyzmu, ktdra patronuje patriotyzmowi flagi (niepodlegtosciowemu), byl/jest
wallenrodyzm. To postawa — oddajmy raz jeszcze glos J. Chiopeckiemu - uosabiajaca
»konflikt miedzy cnotami, na ktérych budowane jest spoteczenstwo, a cnotami, ktérymi
pisana jest historia narodu. Te pierwsze sa codzienne i powszednie, te drugie — od$wigtne
i heroiczne. Pierwsze sprawdzajg si¢ kazdego dnia w dziataniach banalnych i bez stow; te
drugie otrzymujg szanse weryfikacji w momentach wyjatkowych, gdy przychodzi kamie-
nie rzuca¢ na szaniec. Niestety, w czasach normalnych odczuwamy drastyczny deficyt
tych pierwszych i galopujaca inflacje drugich...” (Chiopecki, 2009, s. 76).

Wyniki analizowanych wyzej badan, takze deklarowane przez ZS ,,Strzelec” JP cele
dzialalnosci, pozwalaja wysuna¢ postulat zwrocenia w prowadzonej przez to stowarzy-
szenie dzialalnosci wychowawczej (przy okazji prowadzonych zaje¢ swietlicowych czy
publikowanych tekstéw) nieco wiekszej uwagi na aspekty patriotyzmu obywatelskiego,
patriotyzmu godfa.

Drugi postulat odnosi si¢ do typu patriotyzmu, ktéry nazwalismy patriotyzmem pie-
$ci. Badani strzelcy okazali sie w wigkszo$ci patriotami nieekskluzywnymi (zwlaszcza je-
$li wzig¢ pod uwage wskazania mocne - zdecydowanego poparcia dla ,wyzszosci swoich
i swojego nad innymi i cudzym”). Cechuje ich pozytywny stosunek do ojczyzny, zarazem
otwarto$¢ na inne kraje i narody. Wydaje sie, ze w czasach sprzyjajacych nasilaniu si¢
w kraju i na $wiecie postaw spod znaku patriotyzmu piesci (nacjonalizmu integralnego)
jest to obserwacja (interpretacja) krzepigca (optymistyczna). W tym przypadku postulat
sprowadza si¢ do oczekiwania, ze w swej dzialalnosci edukacyjno-wychowawczej zwia-
zek bedzie promowal patriotyzm - jak do tej pory — pozytywny (propolski), a nie nega-
tywny (ksenofobiczny).
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Spelnienie obu postulatow zapewni, ze dzialalnos¢ stowarzyszenia Zwigzek Strzelec-
ki ,,Strzelec” Jozefa Pilsudskiego bedzie mogla by¢ wciaz okreslana jako trudna do prze-
cenienia w procesie ,,chowania zgodnych i dobrych obywateli”.
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